MEMOIRE EN REPONSE

Suite a l'avis de la Mission Régionale d'Autorité Environnementale de Nouvelle-
Aquitaine n°2024APNA47 sur le projet d'abris-froids pour la production de légumes

et de fruits frais a Saint-Martin-Sepert (19)
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1- Préambule :

L'étude d'impact du projet d'abris-froids, réalisée par le Cabinet Ectare, et présentée par la SCEA Les Petits
Fruits, pour la production de fruits et légumes sur la commune de Saint-Martin-Sepert a fait |'objet d'un avis
rendu par la Mission Régionale d'Autorité Environnementale de Nouvelle-Aquitaine rendu le 27 février 2024,

La synthese de l'avis de la Mission Régionale d'Autorité Environnementale de la Nouvelle-Aquitaine est la
suivante :

« Le projet objet de I'étude d'impact porte sur la mise en ceuvre de tunnels agricoles non chauffés permettant
d'optimiser la culture des petits fruits et de légumes sur une surface totale de 50,9 ha dans la commune de
Saint-Martin-Sepert, dans le département de la Corréze.

L'analyse de ['état initial de I'environnement présentée met en évidence les principaux enjeux du site
d'implantation portant en particulier sur le paysage, la présence d'habitats sensibles pour la faune, la
préservation des zones humides, de la ressource en eau et du milieu récepteur.

De maniére générale, la présentation de I'ensemble du projet agricole permet d'en apprécier les incidences
globales notamment en termes de paysage et d'impacts sur la ressource en eau, ce qui n'était pas le cas en
morcelant le projet par plusieurs procédures d'examens au cas par cas.

L'état initial est a compléter en matiére de biodiversité et de caractérisation des zones humides.
L'analyse des incidences et la présentation des mesures d'évitement appellent plusieurs observations et
recommandations. Les réponses apportées a I'avis de la Mission Régionale d'Autorité Environnementale ont

vocation a étre prises en compte dans une mise a jour du dossier »,

Le présent mémoire a pour objectif de répondre aux principales recommandations émises par la Mission
Régionale d'Autorité Environnementale.



2- Avis de la Mission Régionale d'Autorité Environnementale (MRAe) :

REPUBLIQUE

FRANCAISE

Liberes

fipalité Mission régicnale d'autanilé environnemantale

Lraterused

Région Nouvelle-Aquitaine

Avis de la Mission Régionale d’Autorité environnementale
de Nouvelle-Aquitaine
sur le projet d’abris-froid pour la production de légumes et de

fruits frais & Saint-Martin-Sepert (19)

NEMRAS 2024APNAAT | dossier P-2024-15253

Localisation du projet : Commune de Saint-Martin-Sepert (19)
Maitre(s) d’ouvrage(s) : Société Eifel Praductions
Avis émis & la demande de I'Autorité décisionnaire : Préfet de la Corréze
En date du : 04/01/2024
Dans le cadre de la procédure d'autarisation : Permis de conslruire

L'Agence régionale de santé et le préfet de département au titre de ses attributions dans le domaine de
I'enwvironnement ayant été consultés.

Préambule.

L'avis de 'Autorité environnementale est un avis simple qui porte sur la qualité de I'élde dimpact produite et sur
fa maniére dont l'environnement st pris en comple dans le projet. Porté a la connaissance du public, il ne
constilue pas une approbation du projer au sens des procédures d'autorisations préalables 4 la réalisation.

En application du décret r"2020-844, publié au JORF le 4 juiilet 2020, relatif & I'autorité environnemeniale ef &

lautorité chargée de 'examen au cas par cas, Je présent avis est rendu par la MRAe.

En appiication de l'arlicie 1..1221 du code de 'environnement, f'avis de 'Autorité environnementale doit faire 'obyjet

d'une réponse écrite de ia part du maitre d'ouwrage, réponse qui doit Etre rendue publique par voie électronique

au plus tard au moment de l'ouverture d= l'enquéte publique prévue 2 Farricle L,123 2 ou de la participation du

public par voie électronique prévue & l'articie L. 123 19,

En application du L.122-1-1, la décision de l'autorité compélente précise les Mﬂ&mmﬂemmspeclel le

alanze_d_quwagg ainsi que les mesures et caractéristigues du profel destinées 4 éviter les mc idences négatives
5 Vi et co 5e Wi ne peuvent Stre évitées ni rédiites,

E!!e précise ega!emenr les mggzafgrés du suivi des incidences du projet sur Jenvironnement ou Ja santé humaine,

En appiication du R.122-13, le bilan du _suivi de la réalisation des prescrimtions, mesures et carac!e—;nmgyg; au

proiet destinées 3 gviter,_réduire et compenser ces incidences devra Stre transmis oour information A I"Autorité

environnementaie.

Le présent avis vaudra pour toutes les procédures d'autorisation conduites sur ce méme projst sous résernve

d'absence de madification de I'étude d’impact (article L. 122.1-1 Il du code de Fenvironnement).

Cet avis d'autorité environnementale a été rendu Je 27 féwrier 2024 par délibération de la MRAe de Nouvelle-

Aquitaine.

n! participé et délibéré ;: Didier BUREAL, Jérome WABINSK].
Chacun des membres délibérants cités ci-dessus afteste qu'aucun intérét particulier ou élément dans ses

activités passées ou présentes n'est de nature & metire en cause son impartiaiité dans I'avis & donner sur le
projet gui fait 'objet du présent avis,
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I- Le projet et son contexte

Le présent avis de la Mission Régionale d'Autorité envirannementale (MRAe) porte sur le projet de mise en
place d'abris-froid® pour couvrir des culures dans la commune de Saint-Martin-Sepert dans le département
de la Carréze, sur une surface totale de 50,9 ha. Le projet est développé par la société Expédition Innovatian
Fruits et Légumes (Eifel), spécialisée dans la production et ie commerce de gras de fruits et de lagumes
issus de la culture biolagique.

Alres d'ftude
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Localisation du projet - extrait de I"étude d'impact page 35

Les abris-froid se présentent sous la forme de tunnels dont la structure est composée d'arceaux métalliques.
ils présentent une largeur de 6,20 m, une hauteur de 3,80 m & 4 m et une longueur adaptée au terrain.

L'ancrage dans le 50| est assuré par des pieds droits métalliqgues suppartant les arceaux, enterrés jusqua
une profondeur de 60 & 80 ¢, et implantés tous les 1,70 m dans le sens de la longueur. La MRAg note que
I'étude d'impact ne présente qu'un plan de situation des secteurs d'implantations, sans présenter de plan
masse du projet, permettant notamment d'apprécier la localisation précise des abris et des 2ones de sol
effectivement couvertes au regard des habitats naturels (dont les habitats naturels sensibles comme vu plus
loin dans l'avis). La MRAe recommande de compléter le dossier sur ce point.

Exemple d'abris-frold - extrait étude d'impact page 36

1Les zbris-froid correspendent & des tennels agricoles non chautlés permettant doptimiser la culture de petits fruits et legumes.
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Il est également noté gu'une partie des abris-froids ont d'ores et déja été réalisés. La MRAe recommande
de présenter un plan s'attachant & préciser les abris réalisés et ceux restant a réaliser,

Procedures relatives au projet

Plusieurs demandes d'examen au cas par cas ont été précédemment formulées par le porteur de projet ces
derniéres années, partant ;

*  soit sur la mise en place d'abris-froids :

@ décision de dispense d'étude dimpact n°2019-7846 du 13/03/2019 relative a un projet d'une
surface de 3,9 ha (secteur Saint-Pierre sur la carte en page précédente),

o décision de dispense d'étude dimpact n°2013-8563 du 05/0B/2019 relative & un projet dune
surface de 3,8 ha (sectzur Malgorse en partie);

= décision de scumission a étude dimpact n°2020-10194 du 23/12(2020 pour projet du secteur
Saint Barthélémy d'une surface de 2,5 ha..

= soit sur la réalisation de défrichements préalables aux mises en culture :

= décision de dispense n°2016-4202 du 28/12/2016 pour 13 ha {(secteur Malgorse en partie et
hers périmetre élude d'impact);

= décision de dispense n*2021-11569 du 04/01/2022 pour 3,6 ha (secteur Malgarse en partie).

Ces demandes d'examen au cas par cas ont €1é sollicitées soit en application de la rubrigue n°39 (relative
aux travaux et constructions qui créent une surface de plancher ou une emprise au sol supérieure ou égale A

10 000 m?), sait en application de la rubrique n°47 (relative aux opérations de défrichement) du tableau
annexé a larticle R122-2 du Cade de I'Environnement,

La décision 2020-10194 & soumis le projet du secteur Saint Barthélémy & éwde dimpact en raison de ses
effets curnulés avec les autres projets similaires, notamment de ses impacts potentiels sur le paysage, les
zones humides, la ressource en eau. L'étude dimpact présentée par le porteur de projet porte sur la surface
de 50,9 ha reprenant notamment les projets d'abris froids ayant fait l'objet d'autres décisions d'examen au
Cas par cas.

L'avis de la Mission Régionale d'Autorité environnementale est sollicité dans le cadre de la procédure de
demande de permis de construire {PC 018 223 23 C0002 portant sur le secteur Saint Barnthélémy). Il porte
sur I'étude dimpact globale (surface de 50,9 ha) transmise a l'appui de la demande de permis de canstruire.

Il - Analyse de la gualité de I'étude d’impact

Le contenu de I'étude d'impact transmise a la Mission Régionale d'Autorité environnementale intégre les
éléments formels requls par les dispositions de I'article R122.5 du code de Fenvironnement,

L'éwde dimpact comprend un résumé non technique clair permettant au lecteur d'apprécier de maniére
exhaustive les enjeux environnementaux et la manigre dont le projet en a tenu compte.

.1 Analyse de ['état initial du site du projet et de son environnement
Milieu physique

Le projet est localisé au sein du Massif central en limite avec le Bassin aquitain, dans un secteur vallonné
préseniant des altitudes comprises entre 360 m et 500 m.

En lermes de géologie, le projet s'implante sur des roches métamorphiques du Massit central, avec des
sols de type brunisols-rédoxisols? et réductisols® ne présentant pas de contraintes particuliéres pour le projet.

Plusieurs masses d’eau souterraine sont recensées au droit du projet, dont les masses d'eau liées au
Socle des bassins versants de ['lsle et de ia Dronne et au Socle aval des bassins versants de la Vézére et
de la Corréze,

Le réseau hydrographigue du secteur d'élude est relativernent dense, avec plusieurs cours d'eau, dont
I'Auvézere, la Vézére, la Loyre et le ruisseau de la Brune. La carte du réseau hydrographigue figure en page
45 de I'étude dimpact. L'étude précise que le site n'est pas concerné par le risque inondation,

Concemant la ressource en eau, la sociéte exploitant les parcelles cultivées du projet bénéficie d'une
autorisalion de prélévement d'eau dans un étang d'une superficie de 1,27 ha situé au centre des parcelles
cultivées, L'irrigation est assurée par le biais d'un réseau de canalisations sauples ou via le remplissage de
citernes mobiles. L'étang est alimenté par plusieurs écoulements intermittents drainant le bassin versant.

2 Sols bruns présentant un engorgement leMpPOoreire €n eau
3 Sols satrés en permanence ou gquasl-permanence gar I'eaw
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Milieu naturel®
Le projet s'implante en dehors de tout périmetre d'inventaire ou de protection portant sur celte thématique. -

Le site Natura 2000 le plus proche, localisé a 4,5 km au sud-est, st conslitué par la Zone Spéciale de
Conservation (ZSC) de la Vallée de la vézere d'Uzerche & la limite départementale, Ce site, articulé autour
de la Vézére est en grande partie boisé et accueille plusieurs espéces patrimoniales & fort enjeu de
conservation, comme la Loutre d’Europe, et plusieurs espéces de chiroptéres,

La Zone Naturelle d'Intérét Ecologique Faunistique et Floristique (ZNIEFF) la plus proche, 4 2,5 km au
nord-guest, est constitude par la « Valléde de [Auvézére », abritant également plusieurs espéces
patrimoniales de flore et de faune.

L'étude d'impact présente en pages 61 et suivantes une partie relative aux « résultats des inventaires de
terrain », sans toutefois préciser les dates de réalisation de ces derniers. La MRAe recommande de
compléter le dossier en précisant les dates d'inventaires et en justifiant la complétude de ces
derniéres (périodes couvertes, espéces recherchées,...) au regard des potentialités du site pour la
faune et |la flore.

Concernant les habitats, les terrains d'implantation du projet sont occupés par des cultures partiellement
couveries d'abris-froids. Des haies et petits bosquets sont recensés aux abords de ces cultures. La carne
des milieux naturais (hors zones de culture) est présentée ci-aprés.

Localisation des milieux

natuvrels (hors cultures)

Hzbilats naturels

] Prairia & malinie & communaulis sssocides
|20 Prairia humige 4 joncs

[ Hoscuer, nale arbustiva ou srborescente
facies dembuissornemant

Milieux humides avérées

Aive d'étude
[ ure déutte iImméace |ALT)

Milieux humides

— fossés

——— Trorgons hydrographigues 2015

B tones humides selon te critére “egttatian”

Pty

Zones humides - critére végétation - extrait éiude dimpact page 70
4 Pour en savoir plus sur les espéces citées dans cet avis - hitpsilinpn mnhn frlaccueiiindex
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Plusieurs zones humides ont été recensées au niveau de {aire d'étude, dont certaines sur les parcslies du
projet, sur la base de 'examen du critére végétation, | est rappelé & cet dgard que larticle L211-1 du Code
de I'Environnement définit les zones humides sur la hase des deux critdéres alternatifs de vépétation et
pedologiques’. En l'état, le diagnostic des zones humides reste incomplet car fondé uniguement sur
lexamen du critére floristique. La MRAe recommande de compléter le diagnostic sur ce point
(utilisation du critére pédologique).

Concernant la faune, l'étude présente les espéces potentiellement présentes en s'appuyant sur des
données bibliographiques et des cbservations de terrain, Parmi ces derniéres, il est noté la présence de
plusieurs espéces d'amphibiens (Triton palmé, Grenouille brune), de reptiles (Couleuvre verte et jaune,
Lézard) de papillons (Citron, Aurore) et d'oiseaux (Fauvette & téte noire, Mésange charbonniére, Verdier
d'Eurape, Alouette luly, Tarier patre). Les secteurs humides et orniéres présentes sur le site constituent des
habitats pour le développement des amphibiens. Les haies et bosquets constituent des habitats pour les
repliles et les oiseaux.

Le dossier ne présente en revanche pas d'éléments concernant la flore observée.

La MRAe recommande de compléter I'état initial en caractérisant la flore observée, en précisant
notamment si des espéces protégées sont présentes sur le site d'implantation du projet ou aux
abords immédiats.

Milieu humain

Le projet s'implante au sein de la région nawrelle du Pays d'Uzerche, & l'ouest du département de la
Corréze, plus particuliérement sur un plateau vallonné margué par les valliées de 'Auvézére et de la Vézére,

Le secteur est agricole et éloigné du bourg. Quelques habitations et hameaux sont recensés autour des
parcelles concemées par le projet. Le site est desservi par la route départementale RD 902 au nord.

L'étude intégre une analyse paysagére et patrimoniale de I'aire d'étude. De maniére générale, les espaces
agricoles ouverts (palurages bovins, cultures, vergers) alternent avec des bosquets feuillus espacés,
souvent intégrés a une matrice bocagére arborescente plus ou moins relictuelie. La forét est morcelée et se
compose majoritairernent de chénaies-chataigneraies traitées an taillis ou taillis sous-futaie, De nombreuses
vues sont possibles sur le site depuis la RD 802 au nord et depuis les habitations el les hameaux riverains.

Concemant 'urbanisme, la commune de Saint-Martin-Sepert dispose d’uns carte communale approuvée en
2017. Les parcelles du projet se siluent en zone non constructible. L'étude précise que le projet, qui ne
change pas 'occupation du sol des terrains cancemés, est compatible avec cette carte communale.

1.2 Analyse des impacts temporaires, permanents, directs et indirects du projet sur
l'environnement et des mesures d'évitement, de réduction et de compensation

Milieu physique

Le projet prévoit plusieurs mesures en phase travaux, portant notamment sur la mise en place d'alres
dediées pour les engins de chantier, iz mise en place de kit anti-poliution, lmglantation du prajet & I'écart
des cours d'eau, la gestion des déchets permettant de réduire les risques de pollution du milieu,

Le projet ne prévoit aucune medification de la topographie du site, les structures envisagées suivant les
courbes des terrains.

Concemant la ressource en eau, I'exploitation bénéficie d'ores et déja d'une autorisation de prélévement
dans I'élang de la Boissiére proche des parcelles selon le dossier. L'éude précise que 'augmentation des
surlaces de culture, associée & un contexte climatique plus sévére (augmentation des températures
moyennes, période de sécheresse prolongée) a induit une augmentation des volumes prélevés ces
dermeres années. La demande pour la période 2022-2023 s'éléve & 85 000 m* dont 55 000 m® pour la
période estivale 2022, 25 000 m® paur le printemps 2023 et 5 000 m* pour Mhiver 2022-2023.

L'étude précise que |2 projet ne contribue pas & augmenter les volumes prélevés pour [irrigation
{prélévements effectués dans I'étang de la Boissiére), et est par ailleurs de nature 2 stabiliser les besoins en
eau en £crétant les températures maximales atteintes sous abd et en limitant 'évapotranspiration. Le
systéme d'arrosage des cultures est de type goutte 4 goutte. La MRAe recommande de préciser de
maniére générale a I'échelle de P'exploitation les mesures envisagées pour limiter I'impact sur la
ressource en eau (type de cultures, et évolution des surfaces cultivée notamment).

L'étude précise que les abris-froids sont de nature & limiter 'usage de pesticides et d'intrants® de type

5 Le critere pédologique (#tude des sols), consiste A virilier fa présence de sols hydromorphes. If comgléte I'approche par étude de la
vagétaton de surface. Les deux criteres sont & mobiliser pour caractériser |es zones humides de maniére compléte,

6 On trouve la liste des intrants &l pesticides autorsés en agriculture biologigue dans le R&glement (CE) n* 222/2008 de la Cammission
Européenne.
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suppors de culture {engrais) en permettant des appoerts par fertirrigaton” adaptés aux besoins selan les
stades de croissance. Selen lo dossier {Glude dimpact page 143}, les traitements sous abris-froid sont
divisés par 5 par rappert & une activité de plein chamg.

Concernant la wulnérabilité aux risques et au changement climatique, |s projet pravoit plusieurs
measuras, donl le respact d'un recul de 10 m par rapport awx franges boiséss, el un repli des baches
plastgues en cas d'avis de tempéle ou de ven? violent

Milieu naturel

L'étude précise que le porteur de projet a privilégié 'évitement de secteurs sensibles, avec une mise en
ceuvre des abris-froids exclusivernent au droit des cultuses existantes. sans débordement sur les miliews non
cultivés adiacents. La MRAe recommande de présenter une carte superposant le plan masse du projet
avec la cartographie des habitats naturels présentée dans [Panalyse de I'état initial de
I'environnement.

L'éude précise que le poreur de projet a également privilégié la conservation des zones humldes
identifides, La MRAe recommande de confirmer I'absence d'incidences sur cette thématique sur la
base d’un diagnostic des zones humides consolidé par I'examen du critére pédologigue.

Le projet préveit la plantation de haies arbustives en limite des parcelles de Saint-Simen, Saint-Pierre et
Saint-Luc, sur un linéaire de 495 m favorisant le maintien ou le développement de la biodiversite,

Miliew humain

Le projet prévoit plusieurs mesures en phase travaux, portant sur la mise en place d'ung signalétique aux
abords du chantier, le mairtien du bon état de la route d'accas au chantier, la réalisation des Iravaux en
semaine et en journde, et la gestion des déchets, permettant de limiter les incidences négatives paur las
usagers et les riverains.

Uatude présente une analyze des incidences paysagéres du projet. Les principales sensibilités sont liges a
la RD 902 et & quelgues hameaux situés & proimité Immédiate du projet. Queigues routes locales disposent
agalement de vues sur |2 projet ;

s e secleur Saint-Luc, avec des perceptions trés marqueéas depuis la RD 902

= |2 secteur Malgorse, avec un niveau de pearception trés fort depuis Iz voirie [ocale de desserte des
parcelles agricoles et du hameau de Malgorse, et modéré depuis la RD 902 au niveau de
Goumareix au nord-est ;

+ 2 secleur Saint-Simon, avec des peroeplions fortes depuis & RD B5EL,
Le projet prévoit plusteurs plantations alin de réduire tes vues sur le projet,

Légends
T Pavretie thy pondat
I B3
ez vegatal
W A cnier

y e
I—'—"i':&'

Plan des planterions - extro dimpact page 165

7 Irigaeiion dure plante &vec une eau conlaran! des ferlifsants sokibies
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1.3 Justification et présentation du projet d’aménagement
L'étude d'impact expose en pages 133 et suivantes les raisons du choix du projet,

L'étude précise gue les abris-froids ont vocation a protéger les cultures de petits fruits (fraisier, framboisier,
groseiller, mdre, vigne a raisin de table), et de légumes, et simplantent de ce fait sur les parcelles cultivées
concernées. Le dessier énance les avantages de ce type d'aménagement pour les cultures. Il précise que
les abris-fraids permettant une diminution des traitements phytosanitaires, une amélioration des conditions
de travail et une amélioration de la production,

Comme expose en préambule de lavis, plusieurs décisions d'examen au cas par cas ont éé sollicitées
successivement par le porteur de projet ces derniéres années, portant seit sur la réallsation de défrichement
pour mise en culture, soit sur la pose dabris froids, La MRAe recommande de conserver, pour
d'éventuelles futures évelutions, une présentation d'ensemble du projet agricole et de son étude
d'impact, ce gui permet d'en apprécier les incidences de maniére globale notamment en termes de
paysage et d'incidences sur la ressource en eau.

lll - Synthése des points principaux de l'avis de la Mission Régionale d'Autorité
environnementale

Le projet chjet de I'élude d'impact porte sur la mise en oeuvre de tunnels agricoles non chauffés permetant
d'optimiser Ia culture de petits fruits et de légumes sur une surface totale de 50,9 ha dans la commune de
Saint-Martin-Sepen, dans le département de la Comreze.

L'analyse de I'état initial de l'environnement présenté met en évidence les principaux enjeux du site
dimplantation, portant en particulier sur |2 paysage, la présence d'habitats sensibles pour la faune, Ia
préservation des zones humides, de fa ressource en eau et du milieu récepteur.

De maniére générale, la présentation de I'ensemble du projet agricole permet d'en apprécier les incidences
globales notamment en termes de paysage et dimpacts sur la ressource en eau, ce qui r'était pas le cas en
morcelant le projet par plusieurs procédures d'examens au cas par cas.

LUétal initial est a compléler en maliére de biodiversité et de caractérisation des zones humides.

L'analyse des incidences et la présentation des mesures d'évilement appellent plusieurs observations at
recommandations. Les réponses apportées a l'avis de la Mission Régionale d'Autorité environnemsntale ont
vocatian & &tre prises en compte dans une mise a jour du dossier.

A Bordeaux, le 27 (évrier 2024 Pour la MRAe Nouvelle-Aguitaine,
le membre permanent

&

Didier Bureau




3- Réponses du Maitre de I'ouvrage a I'avis de la MRAe :

3-1:Le projet et son contexte :

Recommandation de la MRAe n°1 :

La MRAe note que I'étude d'impact ne présente qu'un plan de situation des secteurs d'implantation, sans présenter de
plan de masse du projet, permettant notamment d'apprécier la localisation précise des abris et de zones de sol
effectivement couvertes au regard des habitats naturels (dont les habitats naturels sensibles comme vu plus loin dans
l'avis). La MRAe recommande de compléter le dossier sur ce point (page 2 de |'avis).

Recommandation de la MRAe n°2 :

Il est également noté qu'une partie des abris-froids sont d'ores et déja réalisés. La MRAe recommande de présenter un
plan s'attachant a préciser les abris réalisés et ceux restant a réaliser (page 3 de l'avis).

Réponse du Maitre de |'ouvrage :

- Sur la recommandation n°1 :

La SCEA Les Petits Fruits annexe au présent mémoire un plan de masse, réalisé a |'échelle 1/2000éme par
Isabelle Nadalon-Bousquet, architecte DPLG permettant de localiser précisément non seulement
I'implantation des abris-froids sur les parcelles concernées par le projet, mais aussi par rapport aux espaces
naturels environnants.
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Plan de Masse

Annexe n°1 : Plan de masse



Par ailleurs, I'étude d’impact présente en page 37, une carte des milieux naturels :

Hlustration 6 : Localisation des habitals naturels (hors cultures)

Localisation des milieux
naturels (hors cultures)

Halxlats naturels

(7] Prairla a molinie et communautes aswociées

[ Prairie humide a joncz

[ Bosgust, haia arbuslive ou arborescante.
facies dembuissonnement

Référence : 2020-000089 cCIARE

Annexe n°2 : Localisation des milieux naturels

|l apparait de cette carte que I'angle nord-est du secteur Saint-Thomas, situé hors zone d’implantation des abris
froids, est occupé par quelques facies de prairie a joncs lesquels se développent a la faveur de petites
dépressions ou d’orniéres, ou les eaux s'accumulent en certaines périodes.

Annexe 3 : Prairies a jonc, présentes sur I'angle Nord est



Les prairies @ molinie ne sont présentes quau sud des parcelles, et également en dehors de la zone
d’'implantation des abris froids.

Quant aux bosquets et haies, ils « ceinturent les parcelles cultivées permettant de diversifier et de masquer les
cultures et les abris froids partiellement ».

Annexe 4 : Bosquets et haies préservées sur la zone implantée

Dés lors, I'étude comparée du plan de masse et de la carte des milieux naturels permet de constater que les
abris froids, tels qu’ils sont localisés, préservent les milieux naturels existants. L'étude d’'impact précise
d'ailleurs en page 121 : « Limpact brut global sur les milieux naturels lors de la phase de fonctionnement est
qualifié de faible ».
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- Sur la recommandation n°2 :

Il est précisé que I'ensemble des installations sont actuellement en place. Aucun abri-froid supplémentaire ne
doit donc étre installé sur ces parcelles.

3-2 : Analyse de la qualité de I'étude d'impact :

3-2-a) Analyse de I'état initial du site et de son environnement :

Recommandation de la MRAe n°4 :

Plusieurs zones humides ont été recensées au niveau de l'aire d'étude dont certaines sur les parcelles du projet sur la base
de 'examen de critere végétation. Il est rappelé & cet égard que I'article L211-1 du code de I'environnement définit les
zones humides sur la base des deux critéres alternatifs de végétation et pédologiques. En I'état, le diagnostic des zones
humides reste incomplet car fondé uniquement sur I'examen du critére floristique. La MRAe recommande de compléter
le diagnostic sur ce point (utilisation du critere pédologique) (page 6 de 'avis)

Recommandation de la MRAe n°5 :

L'étude présente les especes potentiellement présentes en s'appuyant sur des données bibliographiques et les
observations de terrain [...] Le dossier ne présente en revanche pas d'éléments concernant la flore observée. La MRAe
recommande de compléter I'état initial en caractérisant la flore observée, en précisant notamment si des espéces
protégées sont présentes sur le site d'implantation du projet ou aux abords immeédiats (page 7 de l'avis).

Réponse du Maitre de I'ouvrage:

- Sur la recommandation n°4 :

L'article 211-1 du code de I'environnement dispose : « 1° La prévention des inondations et la préservation des
écosystemes aquatiques, des sites et des zones humides ; on entend par zone humide les terrains, exploités ou
non, habituellement inondés ou gorgés d'eau douce, salée ou saumdtre de facon permanente ou temporaire,
ou dont la végétation, quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins une partie
de l'année » . Des lors deux critéres permettent d'identifier une zone humide : le critére végétation, ou
floristique, c'est le critere utilisé dans le cadre de I'étude d'impact, et le critére sol ou pédologique.



Certes, dans le cadre de I'étude d'impact, le critére pédologique n'est pas utilisé dans la qualification des zones
humides. Toutefois, I'avis de la MRAe précise que ce second critére n’a vocation qu’a « compléter I'approche
par étude de végétation de surface ». Le Cabinet ECTARE a procédé a une analyse précise de la géologie des
sols.

Il apparait en page 15 du rapport que : « le périmétre d'étude s'implante sur les roches métamorphiques du
Massif Central. A I'échelle de I'AER les formations géologiques sont : dans la vallée de la Loyre, Gneiss
plagoclasiques & biotite seul ou & deux micas ; dans le reste de I'AER : formation des plateaux, arene de
démantélement des gneiss de type Bas-Limousin : cailloutis de quartz laiteux, sur substratum reconnu, Les sols
de I'AER sont essentiellement des brunisols-redoxisols et des réductisols pour les parcelles du sud. Les sols de
I'AE| peuvent donc étre soumis aux excés d'eau».
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Géalogie de I'AEE

Annexe n°5 : Etude géologique des sols

Dés lors, les sols n'étant pas hydromorphes et pouvant étre soumis a I'excés en eau, |'étude d'impact a
logiquement favorisé le critére floristique, pour déterminer les zones humides. Compte tenu de la nature des
sols, un complément & apporter a I'étude d’impact, sur I'utilisation, pour la caractérisation des zones humides
du critére pédologique, ne parait pas présenter d’intérét notable.



- Sur la recommandation n°5 :

La MRAe recommande de compléter le projet en caractérisant la « flore observée et en précisant notamment
si des espéces protégées sont présentes sur le site d'implantation du projet ou aux abords immeédiats ».

Les parcelles concernées par le projet étaient déja cultivées, avant I'implantation des abris froids, comme le
précise I'étude d'impact en page 36. Les abris froids ont été positionnés aux droits des zones cultivées (annexe
6), lesquelles ne présentaient pas de flore naturelle. Il n’existe donc pas d’espéces protégées présentes sur le
site d’implantation du projet.

Annexe 6 : Vue du site avant implantation — zone cultivée

Sil'étude d'impact note la présence, aux abords immédiats, des implantations d'une végétation prairial laquelle
s'est développée, a la faveur de I'absence de travail de la terre et de I'absence de traitement phytosanitaire, il
est également noté en page 121 que la zone « ne présente pas de caractére naturel marqué, et est peu propice
a l'expression d’une biodiversité notable ». Il n'existe donc pas sur cette zone de flore observée. Dés lors, il
n‘apparait pas utile de compléter I'étude d’impact par un recensement des espéces protégées, lesquelles ne
sont pas présentes sur le site.



3-2-b) : Analyse des impacts temporaires, permanents, directs et indirects du projet
sur l'environnement et les mesures d'évitement, de réduction et de compensation

Recommandation de la MRAe n°6:

L'étude précise que le projet ne contribue pas a augmenter les volumes prélevés pour l'irrigation (prélevements
effectués dans I'étang de la Boissiére) et est par ailleurs de nature a stabiliser les besoins en eau en écrétant
les températures maximales atteintes sous abri et en limitant I'évapotranspiration. Le systeme d'arrosage des
cultures est de type goutte a goutte. La MRAe recommande de préciser de maniére générale a ['échelle de
I'exploitation les mesures envisagées pour limiter I'impact sur la ressource en eau (types de cultures et
évolution des surfaces cultivées notamment) (page 5 de l'avis).

Recommandation de la MRAe n°7 :

L'étude précise que le porteur de projet a privilégié I'évitement de secteurs sensibles avec une mise en ceuvre
des abris froids exclusivement aux droits des cultures existantes, sans débordements sur les milieux non
cultivés adjacents. La MRAe recommande de présenter une carte superposant le plan de masse du projet avec
la cartographie des habitats naturels présenté dans I'état initial de I'environnement (page 6 de l'avis).

Réponse du Maitre de I'ouvrage :

- Sur la recommandation n°6 :

'étude d’impact a permis d’établir que les processus d’irrigation mis en ceuvre par la SCEA Les Petits Fruits
n’induisait pas d’augmentation des volumes d’eau prélevés, de par la combinaison de plusieurs méthodes dont
I'efficacité est établie : prélévements dans I'étang alimenté par des sources naturelles, récupération des eaux
de pluie et alimentation des plantations par un systéme de goutte a goutte. La SCEA Les Petits Fruits précise
ne pas avoir pour projet d’'augmenter les surfaces cultivées. Par ailleurs, ce projet d’abris froids n’a vocation a
recevoir que la culture de petits fruits rouges biologiques (framboises, fraises).

-> Sur la recommandation n®7 :
La superposition du plan de masse et de la cartographie des espaces naturels n'a matériellement pas été

possible, les deux cartes n’étant pas a la méme échelle. Toutefois, I'analyse comparée de ces deux cartes
permet de constater que le projet est situé hors secteurs d’habitats sensibles.
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Annexe 1 : Plan de masse

Miustration 6 : Locahisalion des habitals natureds (hors cutes)

Localisation des milieux
naturels (hors cultures)

Habxiats naturels.
] Praria 3moliria &t communautés associbes
[0 Prairie numide & joncs
Besquel. haia arbustive ou arborescante,
faces dembuissonnement

Sat cu rlarianan : Dicerrire 2002
Lepeint vaier - QG5 113 22urich
Sevees : O Grogn tateate

Référerce : 2020-000089  (CIAR

Ee
45 2020-000089

Décembre 2022

Annexe 2 : Localisation des milieux naturels




En conclusion :

L'étude d’impact réalisée par le cabinet ECTARE a permis d’établir que le projet de la SCEA Les Petits Fruits avait
un impact qualifié de « faible » sur le milieu naturel.

Si la MRAe recommande de compléter le projet en matiére de biodiversité et de zones humides, Il a été
démontré d’une part que la flore est absente de la zone d’implantation, les parcelles étant précédemment
cultivées et d’autre part, que la caractérisation des zones humides par le critére pédologique n‘apporterait pas
d’éléments complémentaires, compte tenu de la nature non hydromorphe des terrains.

Concernant I'impact de I'installation sur les ressources en eau, la MRAe reconnait la cohérence du projet et
I'absence de consommation supplémentaire d’eau, ce qui n’a pas vocation a &tre modifié dans I'avenir, la SCEA
Les Petits Fruits les Petits Fruits n'ayant pas pour projet de modifier le type de culture sous abris froids, ni
d’augmenter la surface concernée.

Fait a Vignofs, le

Christophe LIONET, gérant de la SCEA Les Petits Fruits






Annexe 1:
Annexe 2 :
Annexe 3 :
Annexe 4 :
Annexe 5 :
Annexe 6 :

Liste des annexes :

Plan de Masse

Location des milieux naturels

Prairies a jonc

Bosquets et haies préservés sur la zone d’implantation
Etude géologique des sols

Vue du site avant implantation

20






